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o. INLEIDING

Toen Aafje Gijsen in 1753 geboren werd was Betje Wolff al
vijftien jaar. En Betjes bloeiperiode als schrijfster begon
ongeveer in dezelfde tijd als Aafjes dagboek. Betje kennen
we uit haar gedichten en prozawerk, er zijn boeken
geschreven over haar leven en werk, maar Aafje kennen we
alleen uit haar dagverhaal. Daarin is geen enkele aanwij-
zing te vinden, dat Aafje het werk van Betje heeft gelezen of
er zelfs maar over heeft gehoord. Maar beide vrouwen leef-
den in dezelfde periode en zijn door dezelfde stromingen
beinvloed.

Aafje begon haar dagverhaal op 1 januari
’73, toen ze 19jaar oud was. Op § februari van
datzelfde jaar wordt ze twintig, cen dag die
wordt opgeluisterd met veel visite, ’s mid-
dags en ’s avonds. Ze schrijft bijna dagelijks
in het dagbock en houdt dit vol tot 22 sep-
tember '75. Ecn zwerende vinger maake cen
tjdelijk einde aan hetschrijven, dat tenslotte
cen definitief cinde 1s gcwordcn. Waarom
weten we niet. In het dagverhaal worden de
kleine dagelijkse gebeurtenissen vermeld,
wie er op bezock komen, waar Aafjc, haar
familie, haar kennissen en vriendinnen heen
gaan op visite en als uitstapje. Terloops lezen
we over het huis waarin ze woonde met haar
moeder, die bij het begin van hetdagbock 40
jaar was, cn haar beide broers Gerrit en
Meijndert, dic toen 18 en 16 waren. Vader
Metjndertwas overledenin 176 3;z¢ was toen
nog maar 10 jaar. Haar moeder heett de zaak
verder gedreven en de kinderen opgevoed,
met de steun van naaste familicleden. Ook
terloops lezen we over de zaken die haar
moeder en haar broers deden; ze weet er wel
van, maar wordt er niet in betrokken. Min-
der terloops horen we over haar belangstel-
ling voor wereldse en geestelijke zaken. En
hier liggen aanrakingspunten met Betje
Wolft. Ze schrijft namelijk dat ze fabels van
Gellert en bocken van Richardson heeft
I%elezen endatze toneelstukken van Holberg

eeft gezien, dric figuren die in de tweede

SPIEGELMONOGRAM VAN
AAkE GISSEN, AANGE-
TROFFEN OP EEN SCHENK-
BLAD UIT 1772.

helfc van de achttiende ccuw cen grote

invloed in heel Europa gehad hebben. Aafje
vermeldt ook dat de Denker, wekelijks ver-
schijnende vertogen dic in Amsterdam bij de
Erven F. Houttuyn werden uitgegeven, werd
gebracht door neef Middelhoven, maar er is
in haar dagbock geen enkele aanwijzing dat
ze er zelf in heett gelezen; ze reageert nict op
daarin voorkomende vertogen, noch met
afwijzing, noch met aanvaarding van daarin
ingenomen standpuntcn. De ondcwvcrpcn
dic in de Denkers dic tijdens Aafjes dagbock
verschenen, aangeroerd werden, vinden we
bij haar nict terug.

Ditdagbock is al enige malen gebruikeals
bron voor de tijd. D.Vis noemt Aafje in zijn
hoofdstuk over Bekende Zaankanters (1948
blz. 113). Hij uitdaar de wens datditdagbock
uitgegeven zal worden. Dat s, na bijna veer-
tig jaar, gcdaan doorJ.W.van Sante (1()8()),
dic het van uitvoerig historisch en gencalo-
gisch kommentaar heeft voorzien. We zul-
len het nu gebruiken voor de kennis van het
taalgebruik in Zaandam in dic jaren. Voor-
dat we echeer konklusies kunnen trekken
overspreken enschrijven van Zaankantersin
die tijd, mocten we cerse de schrijfster van
het dagbock in haar milicu plaatsen.




1. WIE EN HOE WAS AAFJE?

Dank zij het speurwerk van Van Sante weten we dat Aafjes
familie hoorde tot de gegoede burgerij van Zaandam. Haar
vader was houthandelaar en eigenaar van een groot huis en
twee molens. Toen hij overleed was de houthandel in Zaan-
dam al erg achteruitgegaan, maar Van Sante vertelt ons dat
zijn vermogen bij zijn overlijden nog groot was. Hij had
aandelen in schepen, ook in schepen die op de walvisvangst
gingen, en bezat obligaties en aandelen.

HOUTEN sSCHOOLTAS VAN
AArE GIJSSEN.

Aafje en haar broers werden opgevoed
zoalshettoen indie kringen paste. Haar oud-
ste broer was op de Latijnse school in Amers-
foort geweest, de j jongste kreeg thuis Franse
les, zijzelf kan goed naaien en borduren en
zelfhaar kleren maken, want eens wordtver-
teld datc ze de stof voor cen kledingstuk
gckniptheeft, en ze helptvriendinnen bij het
naaien, ze speelt clavecimbel en noteert in
haar dagboek wanncer ze daarin les neemt
Hoe ze lezen en schrijven geleerd heeft
weten we niet. Ze is onzeker in haar spelling
cn beinvloedbaar in haar taalgebruik, zoals
verderop zal blijken. Haar %clangstcllino
gaat ver uit boven de kleine dagelijkse
gebeurtenissen, ze leest, zoals gcz%d%ockcn
van Richardson en Gellert in Nederlandse
vertaling’, ze gaat vrijwel clke zondag naar
de Vermaning, of naar de Watcerlandse in
Qostzaandam, of naar het Nicuwe Huis in
Westzaandam. Een enkele maal ontstaat in
haar kring een gesprek over de inhoud van
cen preek, waaraan ze deelneemt, b.v. op 4
december *74. Op cen andere dag vermeldt
ze dat ze met clkaar twee psalmberijmingen
vergeleken hebben. In huis heeft ze waar-
schynlijk weinig taken gehad, en nergens
wordtiets gezegd over cigen verantwoorde-
lijkheden. Waarschijnlijk regelde moeder
het huishouden en c]lc zaak, werd het huis-
werk door de dienstboden gedaan en mis-
schien zorgde Aafje voor de kleren. Als ze
schrijft over drukke bezigheden, gebeurt dit
steedsin verband metnaaien. Van tijd tot tijd

komt er nog extra hulp, bijvoorbeeld als er
gemangeld moet worden.

Aafj( ging crg veel uit, op visite en op uit-
stapjes, maar cr kwam thuis ook veel bezock.
Vriendinnen, neven, nichten, ooms en tantes
lopen af en aan, zakenrelaties komen en, als
ze van ver weg komen, blijven ze cten en
soms zelfs slapen. Houtkopers komen uit
heel Nederland. Aafje vermeldt, o.a., man-
nen uit Ijlst, Zutphen, Delft, Amsterdam,
Groningen, maar ook uit West-Friesland. Ze
moct zo erg veel mensen hebben leren ken-
nen. Ze gaat mee om de tewaterlating van
schepen tezien, ze bezocktschepen die in het
IJ voor anker llggul ze gaat logeren bij cen
tamilic Hodshon in Amsterdam, cen zaken-
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relatic van cen van haar familicleden, ze gaat
schaatsenrijden meteen grootkoppel jonge-
lui, ze rijdcn metde arres%ec enmetde wagen
of het kleine wagentje, ze varen met de
bocier, ze gaan naar de kermis, naar de
schouwburg in Amsterdam, naar de Duitse
opera en naar de opera in Buiksloot. En als ze
met wat jongelui bij elkaar zitten, wordt er
muzick gemaakt, gezongen, gedanst of mal-
ligheid uitgehaald. Aafje moct een zorgeloos
leven gehad hebben, maar cen ernstige
ondergrond is duidelijk vit haar woorden
over geloot en verdraagzaamheid.

In de omgeving van jongemannen is z¢
terughoudend. Als er op zondagavond een
komyt, doet ze meestal niet open of ze is niet
thuis. Vis (1948 blz. 302) gaat uitvoeriger in
op Aafjes mededelingen over ditaanpraten’.
En als, tijdens een logeerpartij in 's-Grave-
land, een bewonderaar wil dat ze haar kaper
afzet, doctze datnietgraag, omdatze hetniet
leuk vindt om bekeken te worden.

Uit haar eigen woorden, de woorden van
haar dagboek, komt ze te voorschijn als een
lieve, bescheiden jonge vrouw, die gcvoclig
is voor het verdriet van anderen, die graag
lacht en pret maake, die van kinderen houdt,
die allesbehalve oppervlakkig van aard is en
die belangstelling heeft voor de buitenwe-
reld. Als cr op 7 mei 74 vijt plancten in con-
junctic zullen staan, zet de familic de tele-
skoop klaar cn vraagt de nachtwacht hen te
wekken als het hcl(i‘r weer 1s. Dat was het
niet cn ze waren hiet opgestaan. Maar de vol-
gende morgen verteltde tuinman dat hij cen
van de plancten gezien had. In het cinde van
de 18¢ ccuw had men veel belangstelling
voor natuurkunde. De jongcmanncn uit
haar omgeving die op Latijnse en Franse
scholen gegaan waren, hadden daar over de
ontwikkeling van deze wetenschap  ge-
hoord:. Maar de¢ maatschappij stond ook
open voor deze rationale kennisin de tijd van
de Verlichting, Paasman (1971 blz. 41) wijst
crop dat Martinet elke weck 30 tot 50 jonge
vrouwen van goeden huize katechisatic gaf,
maar van cen bijzonder karakter. Martinet
was er namelijk van overtuigd dat men God
ook uit zijn werken mocest leren kennen en
daarom vroeg hij aan cen kollega om voor-
werpen uitdiens verzameling. Op deze wijze
kon hij hetonderwijsin de katechismus ver-
binden met dat in de natuurkunde.

Aafje heeft dergelijk onderwijs waar-
schijnlijk niet gehac%; datzou dan wel op cen
ofandere manier uit haar dagverhaal blijken.

Maar door de vele bezoekers van allerlei
beroepen, handelaars, kapiteins, predikan-
ten, leraren aan een Franse school, maar ook
jongemannen, neven cn vrienden van haar
broers die middelbare scholen bezocht had-
den, zal Aafje veel geleerd hebben over hun
kennis en beroep. Door de struktuur van de
maatschappij in haar omgeving maakte ze
ook kennis met allerlei prakdische zaken van
de gewone bevolking. De meesterknechtvan
de molen komt bij Aafje thuis, en ecter soms
mee, boeren uit Assendelft, *onze boer’ en
‘onze boterboer’, komen eveneens, ze gaatop
bezock bij dienstboden van vrocger, op
kraambezock en bijzickte, de verpleging van
moederalsdeze ziek is, deelt ze eveneens met
de dienstbode, soms gaan ze met clkaar op
reis of naar de kermis. Het dagverhaal weke
de indruk dat er in dic tijd nog geen of ter-
nauwernood standsverschil was  tussen
meesters en bedienden, zoals het ook een
ceuw en meer later in Zaanse milieus vaak
het geval was. Een andere wereld echter leert
Aafje kennenals ze te logeren is bij de familie
Hodshon in Amsterdam en ’s-Graveland.

Allecn als Aafje in haar dagbock cen oor-
deelveltover de bocken dic ze gelezen heef,
zoals de romans van Richardson, kunnen we
icts beseffen van de invloed die deze moge-
lijk op haar gehad hebben. Als ze zich uit-
spreekt over verdraagzaamheid mogen we
aannemen dathaar oordeel beinvloed is door
de geest van de tijd. Op 21 januari 74 ging ze
mcgt een Vricndiﬁ' naaf de écrcfbrniicgrdf(:
Hervormde) Kerk om het katechiseren te
horen. De passage in het dagverhaal over
deze gebeurtenis is als volgt: 't werd gedaan
door D van Oosten. Daar waren vijf dic
opzeyden, namentlyk Willem Willemse
Vinhaage & zyn zoon, Henderik Slootkam,
Simon van der Meulen & Cornelis Al. Zy
handelde over den waaren kerk van Chris-
tus, dog het geenen daar ik teegen had was
datzy te smaadilik spraaken van den Room-
sche lecr, dewyl zulks niet kan stigten, maar
veel'eer crgernisse geeven, om dat na myn
gedagten den mensch niet gesteld is om zyn
cvenmensch te veroordeelen maar zulks
over te laaten aan cen God, die harten en nie-
re kent'.

Eerder is ze ook met Rooms-Katholicke
kennissen, cen sdjfselmaker en cen snuif-
meelmaler met hun familie, naar een dienst
in hunkerk geweesten heeftze bijde pastoor
thee gedronken. Uit tal van kleine opmer-
kingen blijkt dat ze open gestaan heett voor
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de nieuwe gedachten die zich in haar tjd
meer en meer begonnen te ontwikkelen en
dat ze, zoals we dat noemen, 'bij” was. Op
donderdag 22 december 74 schrijftze datze
met anderen cnige psalmcn uit de nieuwe
berijming had gelezen *die zeer net met de
kantpsalmen over cen quamcn’ Waar-
schljnlgk bedoelt ze hier de nieuwe berij-
ming, ter vervanging van de psalmen van
Datheen, dic op last van de Staten-Generaal
in 73 was uitgegeven. In de Gereformeerde
Kerk werd die berijming ingevoerd op 1
januari '75; Aafje schrijftin haar dagbock dat
zc hoopt dat dlt ook spoedig in hun, Doops-
gezinde, gemeente zal oc%curc ‘n. Z¢ ver-
meldtdanop 28 meidat dczg psalmeninder-
daad in hun dienstzijn ingevoerd. Inde Ver-
maning in Koog aan de Zaan was al voor of
op 19 maart hetzingen in hele en halve noten
ingevoerd. Dit noemt ze de berijming van
het Genootschap onder de zinspreuk Laus
Deo, salus populo. Uit deze aantekeningen
blijkt hoe betrokken Aafje bij het kerkelijk
gebeuren was; uit andere mogen we veron-
derstellen dat zij sociale en kulturele ont-
Wlkkclmgen even aandachng volgde.

Eris geen cnkele aanwijzing waarom en
onder wiens invloed Aafje met het dagver-
haal begonnen is. Uit het aantal dagbocken
dat in de archieven werd gevonden, blijke
wel dathetin de laatste 25-30 jaar van de 18¢
ccuw mode werd een dagboek bij te houden.

Vis vermeldt dat cen aantal leden van het
éeslacht Honiginopeenvolgende generatices,
in de 18¢ en 19¢ ceuw, dagbocken schreef
(1948 blz. 113-114). Kalff schrijft over drie
vrouwen die inde 18¢ ecuw een dagbock bij-
hiclden, Aleida Keller-Leurink, de vrouw
van cen predikant uit Losser, en de dochters
van een afgctrcdcn Kaapse gouverneur, dic
op hun thuisreis in 1751 daoclgks aanteke-
ningen maakeen (1935 blz. 44). Het dagboek
van Aleida Keller werd pas in de 19¢ ecuw
gepubliccerd en het is mede  daarom
onwaarschijnlijk dat Aafje daardoor bein-
vloed is.

Een dirckte weerslag van gesprekken of
Iekeuur is zelden in het dagboek te vinden.
We weten ook niet hoe Aafje heeft leren
spellen, lezen en schrijven en onder welke
invloed ze soms vcrandcringcn ambrcngt
(Zie ook De Booy 1977) Alszcicts wijzigtop
een dusdamgc manier dat er dmddgk cen
overweging aan ten grondslag ligt, is er geen
cnkele aanwijzing wat daarvan de oorzaak of
redenis geweest. Heeft ze iets gevraagd, heett
icmand haar dagbock gelezen, heeftiemand
cen aanmerkmg gcmqakt op cen spcllmo of
cen woord in cen brief? Alles blijft gissen.

Hoe zeer Aafje ook blijk geeft mee te
leven met haar omgeving bij zickte, dood,
armoede, ze schrijtt nooit over lietde of ver-
liefdheid. Ze gaat uit met vricndinnen,
vrienden, neven en nichten, ze halen grap-
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pen uit, spelen kaart, dansen en zingen, en
dan heeftze vaak veel plezier. Cornelis Cort,
cenvriend van haar broer, heefteen jaar lang
geprobeerd haar te winnen. Uit Aafjes woor-
den kun je opmaken dat Cornelis cen grap-
panmaker was. Als ze cens met cen groepje
jongelui in Amsterdam zijn, gaat hij op de
pijnbank bij het Amsterdamse stadhuis zit-
ten, eenandere keer trekthijeen grotejasaan
en zet cen brandemmer op zijn hoofd, en
weer eenandere keer vermaakehij het gezel-
schap met zijn verhalen. Hij heeft op een
gegeven ogenblik zoveel verwachtingen
gclgqegen dat hij haar vraagt met hem naar
cen bruiloft te gaan. Ze vraagt bedenkdjd,
maar gaat wel mee. Kort daarna schrijft ze
dat enkele vrienden en familieleden *qua-
men bij Cornelis Corf en my in gezelschap’,
en ruim cen week later gaatze met hem naar
een oudere nicht op bezoek. Hij komt nog
cen keer op bezock in de tamilickring en
daarna weer eenmaal op zondagavond. Maar
de deur blijft dicht. Zes weken later is ze bij
Cornelis’ vader op bezock en hij is ook thuis.
"Ik kon ’r haast niet vandaan koomen om dat
’t er Zoo plaisierig was’, schrijft Aafje. Het
lijkt erop dat ze dicht bij elkaar gekomen

zijn, maar het dagbock geeft geen enkele
aanwijzing van cen breuk. Crelis blijft
bevriend met de broers en ze ontmocten
clkaar ook bij anderen, wat in die kleine
gununschap ook wel onvcrml_]dnhjk ge-
weest is. Mogelijk nog raadselachtiger is de
opmerking als ze schrijfe dat neet Klaas de
Lange gaat trouwen. 'Het beloop der weer-
relesche zaaken is zeer veranderlyk: 'tis nog
geen 3 maante geleeden dat Klaas neef de
Lange myn versogt om met hem te kermis te
gaan & nu is hy de bruydegom al met cen
weduw met 3 kinderen’. Hij had haar inder-
daad gevraagd, maar ze had geweigerd.

Deze zwijgzaamheid over haar gevoclens
kan ook samenhangen met het feit dat het
dagboek geen geheim was. Mogelijk liet ze
het aan iemand lezen, mogelijk heeft ze het
ook geschreven met de bedoeling dat het
bewaard zou blijven en later gelezen wor-
den, nietalleen door haar zelf, maar ook door
anderen. Ook hier bhjft het gissen. Over de
wonderbaarlijke wijze waarop het dagbock
bewaard bleef en tenslotte weer te voor-
schijn kwam, heeft Van Sante op blz. 432-
434 geschreven.

2 AAFJES OMGEVING

Aafje informeert ons dus uitvoerig over haar kontakten
met mensen. Van Sante heeft de meesten van die kennissen
enfamilieleden een plaatsin de omgeving aangewezen. Van
de familieleden, ook de verre, heeft hij de relatie vastge-
legd, van vele anderen geeft hij zoveel bijzonderheden dat
we ons kunnen voorstellen hoe de kontakten tot stand kwa-
men en in stand bleven.

En ook over de zaken die haar moeder en
haar broers dreven, leren we meer uit zijn
kommentaar dan uit de woorden van Aafje.
Over het huis waarin ze woonde weten we
icts meer, zowel van de plattegrond op de
kadasterkaart van 1817 als uit haar terloopse
vermeldingen. In de loop van het dagbock
noemt ze als vertrekken van het huis: de
kamer, de voorkamer, de winterkamer, de
keuken, haar cigen kabinetje, een kleine
kamer. Het huis had cen achtertuin, aan de
noord- en zuidkant voorzien van ¢en schut-
ting, dus ook een voortuin, dic ze nict noemt,
een kleine bloementuin met cen soort grot.
Van het bestaan daarvan weten we doordat

zcin cen strenge winter vermeldedatde huik
die deze grot atdekte, was weggewaaid. Het
huis lag dus ongeveer oost-west,aan de over-
kant, de westkant van de sloot, want ze
schrijft enkele malen over "onse breg’. De
plattegrond op de kadasterkaart toont cen
groot huis, in overcenstemming met de
financiéle positic van de familie.
Hetdagelijks leven van Aafje speelde zich
dus af temidden van veel mensen van het-
zelfde sociale niveau, waarvan de meesten,
net als zij, Zaans gesproken zullen hebben.
"Hun’ boeren, de dienstboden, de knechts
van de molen die hun loon kwamen halen,
en alle anderen van minder gegoede groce-
pen, hebben misschien cen Zaanser Zaans
cpraat. Ze werden vanzelfsprekend minder
%ci’n\/loed door de omgang met nict-Zaan-
kantersen, als ze nietkonden lezen, door lek-
tuur. Maar er waren ook de relaties en bezoe-
kers uit Holland, waarvan sommigen cen
taal gesproken hebben die meer overeen-
kwam met de normen dic zich in die tjd
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ontwikkelden. In die djd en nog lang daarna
sprak men zelden van Nederlands, maar veel
vaker van Hollands. D¢ dichter Staring
nocmde in 1800 het’Hollandsch ons Parijsch
dialect’, de taal waarmecjejeinde hele repu-
blick verstaanbaar kon maken. Van de
invloed van dat "Hollands” merken we hier
endaar iets in het dagbock. Ecn enkele maal
vervalt Aafje in cen plechdge stijl. Zo schrijtt
ze op 1 januari 75 dit: Door de bijstand des
Heeren en het lige der reeden ondersteund,
kan ik met de aanvang van dit nicuwe jaar
met cenen bcdaalthcyd te rug zien na cen
jaar, welke aan myn herten veel dlmﬂuyd
heeft veroorzaake, en hoopen datden Alzee-
genaar na syn cydeloosen lictden en barm-
hertigheyd dit rees begonnen met zyn zee-
ocn wil bekroonen’. Het dagbock vermelde

o)

geen gebeurtenissen die de grote droctheyd

verantwoord maken, ze moct deze formule
crgens gclczcn of gchoord hebben.

Veel vaker schrijft ze cen stijl die Van
Sante cens de ultspl aak ontlokte: Hetis ot je
d'r hoort praten’. Het grootste decl van het
dagbock is gevuld met cen taal dic je regio-
naal chcrlands zou kunnen nocmen,
Nederlands of beter gezegd Hollands met
uglonak kenmerken. Over de dguncnc
omgangstaal van dic tijd weten we vrijwel
nicts, de schrijftaal was zich geleidelijk aan
gaan vormen, maar het zou nog lang duren
voordat de normen cen wat vastere vorm
aannamen. En ook de spelling was nog niet
geregeld. Noch A Aafics spdlmtr noch haar
taalgebruik kunnen we afimeten aan cen
standaardtaal. We kunnen alleen de veran-
deringen en ontwikkelingen van haar taal-
gebruik in het verloop van het dagbock
onderzocken en hierendaarcenvergelijking
maken met het latere Zaans dac door Boce-
kenoogen is beschreven en dat ik door mijn
mocder en haar familic heb horen praten.

3 AAFJES TAALGEBRUIK EN DE
3.0 Inleiding

De taal van het dagverhaal heeft, zoals hiervoor al gezegd,
elementen uit meer formele taal, maar ook uit informele
taal, die de indruk maken ontleend te zijn aan de spreek-
taal. Op grond van Aafjes spelling moeten we aannemen
dat ze weinig onderwijs heeft gehad; haar spelling is een
beetje, maar niet erg inkonsekwent, en wijkt sterk af van
die we in boeken en tijdschriften van die tijd tegenkomen.
Daarom is het zelden mogehjk spellingvarianten en klank-
varianten in samenhang te zien. Slechts enkele gevallen die
uit de literatuur bekend zijn en die door Boekenoogen nog
behandeld worden, kunnen hier een plaats krijgen.

Aafjes taalgebruik, zoals het zich min of
meer konstant in spelling en tekst afspicgelt,
wordtlater besproken. De beschrijving daar-
van is cen bijdrage aan onze kennis van de
nict- gcschrcwn taal van de 18¢ ccuw. Daar-
van 1s zcker uit de tweede helte van de 18¢
ceuw nictveel bekend, erzijn weinigof geen
bronnen uitgegeven. Bociender vanuit het
oogpunt van het geleidelijk ontstaan van
normen voor cen Nederlandse standaardtaal
zijn de verschijnselen dic in de loop van de
twee jaar en negen maanden cen aanwijzing
ofeen bgwus geven van veranderingen, plot—
scling of oglmdchjk in de richting van de

NORMEN

standaardnormen of soms zelfs er vanat.

In enkele gevallen is de oorzaak of reden
van dic verandering met vrg orote zekerheid
te veronderstellen. Vaker 1s dat onmogelijk
cn kan er alleen aangenomen worden dater
UL‘]LIdL]le veranderingen in Aafjes taalbe-
wustzijn ontstaan zijn, door het voorbeeld
van anderen of door lekeuur. In sommige
gevallen is het twijtelachtig of de gegevens
op deze manier gci'ntcrprctccrd mogen wor-
den; die worden later besproken.

3.1 De normgevers achterhaald

De familie Hodshon heeft zonder enige
twijfel invloed gehad op Aafjes taalggbrml\,
maar er zijn maar twee voorbeelden van; cen
derde is twijtelachtig,

Aafje schrijft voor het cerst over de fami-
lic Hodshon op 4 juni '73; ze brengt er cen
visite in Almtudam In juli van hetzeltde
jaar ontmoct ze enkele leden ervan bij neef
Middclhoven in Zaandam; Hodshon was
cen zakenrelatic van deze neef. In september
van '73 gaat zc¢ drie weken losjcun op het
bmtcnhuls dat de familic in “s-Graveland
had ¢ soclluurd In tebruari 75 gaat ze te loge-
ren in Amsterdam en injuli van ditjaar weer
in’s-Graveland. Invloed op haar taal is cchter
pas in 75 duidelijk.
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HET HUIS VAN DE FAMILIE
Hobsnon op DE KEIZERS-
GRACHT (NU NR. 71).

Het eerste voorbeeld kan nog los van die
invloed staan. Op 25 januari '75 heeft Aafje
gcschrwcn over prutbocrul die van Assen-
delft ‘met sleesen over cys’ probeerden te
komen;op 15 tebruari daaraqnvolgc ‘nde ver-
telt ze, tijdens de logeerpartij in Amsterdam,
dat *de koessen en slecjen” kwamen. Het is
mogelijk dat ze de vorm *sleejen’ gebruike in
navolging van de familic Hodshon, maar het
is evengoed mogelijk dat ze geen verband
heeft gclcgd tussen de ‘sleesen’ die op 1jzers
over het i ‘J‘ elijden cn de “slecjen’ die, even-
cens op ijzers, over de straat getrokken wor-
den. Van meer gewicht is het tweede voor-
beeld. Op 26 januari vertelt ze dat ze, om
warm te worden, thuis met elkaar om het
‘vier’ gingen zitten, maar ecn maand lacer,
tijdens dezelfde logeerpartij, schrijft ze over
‘een groot vuur’, dat ergens brandde. Omdart
hetin beide gevallen gaat om een open vaur
binnenshuis ter verwarming, is in dit geval
alleen aannemelijk dat dic een korrektie van
de klinker is. Volgens Boekenoogen kwam
'vier’ in zijn tijd nog voor naast "vuur’, dat de
vorm van het standaard-Nederlands s
geworden. Het laatste voorbeeld is uit het
oogpunt van aanpassing aan de norm heel
1nf%)r1nat1cf In het dagverhaal komt steeds

g
voor 'wy/zy benne(n)’. Intussen gebruike ze

enkele malen’zyn', alleen tijdens cen verblijf

bij de Hodshons: "Deesen tantes zyn twee
oude vrysters, zusters van den Heer Hodshon
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en zyn na’t myn voorkomt nict zeer onnoo-

£ (13-2-"75). Op de volgende dag, ook
no b1_| de Hodshons, schrijft ze *de andere
vggkmdcr(n bennen dogtgrs en "benne(n)
blijft als ze weer terug is in Zaandam. Het
laatste geval van benne’ is op 6 juli '75. Maar
de volgende dag, de cerste dag van de tweede
loéccrpwmj in ’s-Graveland, schrijft ze:

.uytgenoomen Leentje & Catooje, dic de

gchulen soomer al uyt looseeren geweest
zyn..” Op 23 juli, weer thuis: "..zyn wy na de
Bccvcrwyk gcrccdcn’. Z¢ moct dit bewust
veranderd hebben, maar ze heeft er mocite
mee gehad, want op 7 augustus verschijne
cen hyperkorrektie: "Voordemiddag zyn ik
met myn moeder & broeders,..na Zandyk
regaan’, en op 13 augustus: "Zyn ik metmyn
%mcdcr Mijndert ..na Amsterdam geweest’.
Op 17 augustus is ze nict alleen weer in het
rechte spoor: ".voordemiddag ben ik..; 21
augustus: 'In den agtermiddag ben 1k’, maar
gebruike ze ook "zyn’ bij de cerste en derde
persoon meervoud. 25 augustus: ".zyn wy
met ons vicren’, 2 september: " myn broc-
ders zyn .. gwus‘t’

Heeftze 'zijn" in haar geschreven taal ver-
der ggbrmkt? We kunnen hiernaar allun
maar gissen. Het dagverhaal houde op 2
september op enwe weten nictwatze vcrdcr,
na die 22¢ gedaan heett. Is ze "benne’ blijven
zeggen of heett ze ook in haar spreckeaal

zijn’ gebruike? Dit laatste 1s erg

DT onwaar-
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schijnlijk, omdat Bockenoogen voorzijn tijd
voor het meervoud alleen bmm geett. Ze
zou zich dan met haar 'zijn’ van haar dirckee
omgcvmg nglStdntlLer hebben, endatlijke
niet in overeenstemming met haar karakeer.

Ik waag het crop aan te nemen datdc veran-
dcrmg van 'benne’ in zun cen van de aan-
wijzingen is dat Aafje bewust en aktiet
geprobeerd heeftzich aan de normen vandice
tijd aan te passen, normen voor de schrijftaal,

waarschijnlijk ook voor de omg"mcrsmal van
de zogenaamd betere standen in Holland.

Maar er komt nogcen vraagop. Deveran-

dering van 'vier/vuur’ is toeval geweest; ze
was in de winter in Amsterdam c¢n het was
koud. Maarwaardoor komthetdatde veran-
dering "benne/zijn’ zo laat gebeurt en waar-
om heeft ze zoveel mocite gedaan om zich
daartoe te dwingen? Ik waag nog cen veron-
derstelling. Tijdens de derde logeerpartij, op
1o juli, gaat Aafje, in gezelschap van haar
vriendin Impie Bon cn van Griegje nicht
Middelhoven, wandelen op het buiten van
mevrouw Bicker, Schacp en Burgh. Daar
ontmocten ze Mr. Abraham Calkoen, die
getrouwd geweest was met de overleden
dochter van mevrouw Bicker. Calkoen was
in die tijd baljuw van Amsterdam en dijk-
graafvan de Zeeburger- en Dicmerdijk, en
hij was eigenaar van de heerlijkheid Korten-
hocf. Aafje vond hem ongetwijfeld van
hoger status dan de familic Hodshon. Cal-
koen waarschuwt zijn vrouw en deze komt
met twee gasten bij het gezelschap. Dan
schrijft Aafg "Wy dagten doen dac hy dic

daames gczcyd hadden dat’er Noordhollan-
ders waaren en date zy doen uyt nicuwsgic-
rlghcyd quame om onsc kleeding en kqud
te zien, dat wy wel geraaden hadden, want 't
cen was een Mastrikse daame en hadt nooyt
meer in Hollande gewceest’. De Noordhol-
landse kap was anders dan b.v. de Groningsc;
datis duidelijk uit Aafjes woorden op 4 sep-
tember '74. Het verschil in kleding was
alleen dacde Zaansc meisjes nog rok cnjakjc
drocgen, terwijl *dic daames® waarschijnlijk
japonnen aan hadden. s het niet heel waar-
schijnlijk dat Aafje niet ook nog door haar
taalgebruik als Noordhollands dorpsmeisje
Wil§€ opvallen? Of was de status en de rijk-
dom van Calkoen een seerkere prikkel tot
navolging dan de familic Hodshon? Voor
deze ontmoeting gebruikeze wel zijn’ onder
de direkte invloed van de Hodshons, maar
cen echte omslag volgt na de ontmoeting
met de Calkoens.

3.2 De normgevers opgegaan in
de massa.

Inde volgende gevallenis heewaarschijn-
lijker dat Aafje zich is gaan richten op spel-
lingen en morfologsche verschijnselen dic ze
in haar lcktuur of clders tegenkwam. De
spelling "nicuwe’ wisselt af met nue(u)we’.
Ditadjckdet komthet meest voor in verbin-
ding met het woord huis. Aatje ging bijna
clke zondag naar de Vermaning en vcrmddt
dan of ze naar Het Nieuwe Huis gi
Vermaning die in 1687 gebouwd was ofgnaar
cen andere. In 73 alleen al komt "Nieuwe
Huis’ meerdan 20 maal vooren inde volgen-
dejaren wordtdeze spelling gchandhaatd. In
'73 schrijft ze echter vijf maal 'Nuewe Huis’
cn cenmaal ‘Nuecuwe Huis’, vanaf begin
januari tot half april; daarna nict meer. Deze
vcrandcrmg vanspelling kan crop wijzen dat
z¢ in geschreven taal de algemene spelling is
gaan verkiezen boven de spelling die over-
cenkwam met de Zaanse uitspraak. Maar ze
lijke in dit opzicht toch wat onzceker. Nadat
ze in april '74 heeft geschreven "Nieuwe
Stadsherberg’, schrijft ze cen jaar later
"Nucuwen Stadsherberg’, in oktober 73 had
ze al 'Nicuwmarkt’ gespeld en in september
vandatjaar"twelk nog eerst niew aangeleyd
was’. Het is niet uitgesloten dat het verschil
in uitspraak zo klein was dat Aafje daardoor
mocite met de spelling had. Dat hoeft nict
gegolden te hebben voor "Het Nicuwe Huis’,
omdat ze deze woorden geschreven ot
gedruke gezien kan hebben. V(m Sante geeft
op blz. 72 een reprodukde van cen prent,
waarop de woorden 'Het Nicuwe Huis® afgc—
beeld staan. De tijd van verschijnen van deze
prent is nict bekend, maar de spclhng "Huis’
doct twijfelen aan het feit dat Aafje deze
prent heeft gezien. Ze spele namelijk altijd
"huys’. Daartegenover staat dat de Doopsge-
zinden zo trots waren op hun nicuwe Ver-
nmmng, dat het erg onwaarschijnlijk is dat

o
deze niet al in de tjd van voltooiing atge-

beeld is.
Het verleden deelwoord heetr, merk-
wurdw genoeg, bij Aafje aldjd het prefix
Hct 1s onwaarschljnlgk dat Aafje dit
gczurd heeft, omdat het in de djd van
Bockenoogen en nog veel later d]tljd e- was,
‘edaan, dopen enz. Hieruit zou je kunnen
opmaken dat de standaardnorm voor het
prefix al vroeg in de schrijftaal heeft doorge-
werkt. Toch heeft ze met het participium
problemen gehad. Vanaf het begin van het
dagbock totaan 17 juli’73 schrijttze 24 maal
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‘gegeete(n), tussen 17 julien 18 augustus van
c?at jaar vier maal "ge~eete(n) en tussendoor
nog ecenmaal gcgeetc(n) dan weer achtmaal
gcgute( ), in februari '74 weer cenmaal
‘ge-cete(n)’, endan tot heteinde van het dag-
bock 20 maal "gegecte(n). Over deze onze-
kerheid kan ik geen enkele zinnige gissing
doen.

"Het” wordt al spoedig definitief veran-
derd in *heeft’. In maart en april '73 schrijft
Aafje vier maal ’het’. Ook als ze "het” heeft
gezegd, wat erg Waarschljnhjk is, heeft ze¢
deze sprecktaalvorm al snel in haar schrijf-
taal vermeden.

Metenige aarzeling plaatsik de samenge-
stelde tijd van 'zijn’in deze parqgraaf hetzou
evengoed te verdedigen zgn dit te doen in §
5.2.3. In de 18¢ ecuw werd zijn’ nog zowel
met "hebben’ als met zijn” vervoegd. Des
Roches (blz. 56) heeft beide mogelijkheden
naast elkaar, zoals Lambert ten Kate in 1723;
Van der Palm (1774,1776) geeft alleen die
met ’zijn’, evenals Weiland en Bild erdijk iets
later. In Aafjes dagboek overheersen die met
"hebben’.In 7315deverhoudmghebben/zgn
20/3,in°74 50/7,in°75 14/7. Bg censplitsing
naar betekenis en funktie zijn de getallen te
klein om konklusies te trekken, maar in één
geval groot genoeg om een suggestic te
wagen. Als ik de aantallen van hebben/zijn’
splitsin twee groepen, isin een van beide cen
toeneming van 'zijn’ te vermoeden. Als eer-
ste groep zijn samengenomen alle gevallen
waar sprake is van: geweest zijn naar een
plaats, een persoon, een huis, de kerk en met
iemand mee, d.w.z. waar een verplaatsing is
aangeduid. De andere groep is: er of ergens
zijn, dw.z. geen verplaatsing. De aantallen
van de tweede groep zijn als volgt: in '73
"hebben/zijn’ 12/0, *74 30/4, *75 7/7. Het
kleine aantal konstrukties dat buiten deze
groepen valt vertoont ook in 75 een toena-
me van 'zijn’. B.v.: "niet noodzakelyk gewcest
was, —datter brant geweest was—, —had de
lugt betrokken gewcest’, enz. Van deze kon-
strukties komen er geen voor in 73, in 74 9
met ’hebben’ en 8 met’zijn’, enin 75 cen met
'hebben’ en 7 met zijn”. Alleen de weten-
schap dat voor de vervoeging van zijn steeds
meer ‘zijn’ en nict "hebben’ als goed werd
beschouwd, maakt het verantwoord deze
getallen zo te geven. Ze zijn echter te ondui-
delijk om aan te nemen dat Aafje zich van
deze ontwikkeling bewust was. Het hele
proces van de vervanging van hebben’ door
zijn’ moet ongetwijfeld geleidelijk plaats

gevonden hebben. In het midden van de 19¢
ceuw hebben er nog diskussies plaats. L.A. te
Winkel zet in 1848, in het Magazijn voor
Nederlandsche Taalkunde (2 blz. 31-34), de
zaken nog eens op een rijtje, maar dat bete-
kende vooral dat de vervoeging van zijn met
zijn’ als standaard—chcr%ands werd aan-
vaard. Vele streektalen hebben de vervoe-
ging met "hebben’ gehandhaafd tot op onze
t1jd, en zijn in dit opzicht nict of ternauwer-
nood door het Nederlands beinvloed (De
Rooij 1987).

3.3 Eigenzinnige genitieven

Een opvallend verschijnsel in de verbui-
ging van substantievenis hetvoorkomenvan
cen sterke en een zwakke genitivus. De ster-
ke, de genitief met s, gebruike Aafje vaak als
lokale gcmtlef De vorm van het suffix kan
zijn e, es,’s of s. B.v. Mats’es in de betekenis
Mats’ huis, het huis van Mats. [n totaal heb ik
83 maal "es of es en 62 maal ’s of s geteld. 's/s
komt voor na 1, r en klinker, ’es/es na
p.tk.fs,g. Ook na m, maar daarvan is maar
éénvoorbeeld. Nan kunnen es, ’es en s voor-
komen als het accent ligt op de lettergreep
waaraan de s is gehecht: Taanes, Taan’es,
Taans. Als de laatste lettergreep geen klem-
toon heeft, volgt na de n alleen s. Het is niet
onwaarschijnlijk dat deze n nict werd uitge-
sproken; Aafje schrijft zowel Noomes als
Noomens, Middelhooves als Middelhoo-
vens. Misschien horen deze gevallen dus bij
’s/s na klinker.

De zwakke genitief vormt cen woord-
groep met een ander substantief. Meestal is
dat de naam van een man gevolgd door
vrouw’. b.v. "Bogh'en vrouw’, de vrouw van
Bogh. Tweemaal komt een andere aandui-
ding van ecn vrouw voor, namclijk Krelis'en
minne’, ’Breed’en moeder’. Slechts vier maal
in hethele dagverhaal is dat een woord voor
cen ander begrip, namelijk *schip’ of "schee-
pen’, b.v. 'Meyn’en scheeper’, ’Cardinaal’en
schip’. Deze zwakke genitief komt ook voor
in cnkele verbindingen als ’Maandag’en
morgen’, ‘en Zatcrdag’cn avond’, 'Donder-
dag’enavond’. Eenkwantitatieve benadering
van de zwakke genitief in vergelijking met
konstrukties met’van’ - de vrouw van Bogh -
wekt de indruk dat de cerste Uclcidclijk
plaats maakevoorde tweede. In"73 ishetver-
schil nict groot, namelijk 9 maal cen zwakke
genitief en 8 maal een konstruktie met 'van’,
maarin 74 drie maal ’en’ tegenover 12 maal
van’ en in 75 eenmaal *en’ tegenover 23

9



maal van’. De grammatika van Vander Palm
(1774, 1770) geeft deze zwakke genitiet
alleen in gcvallcn als *des menschen’, “des

graven’, enz. Daarin wordt ook gepleit voor
afwisselingvandesendermetvandenenvan
deter bcvordcring vande zoctvlocj endheid’
(3estuk, blz. 31). Hetis daarom nict uitgeslo-
ten dat het gebruik van 'van den/de’” door
dergelijke mfvuzcn is tocgenomen.

Deze zwakke genitief is ook bewaard
gebleven in de Zaandamse straatmamen
Herengracht, Rozengracht en Schapcnpad.
dicinoude stukken gespeld worden als Hee-
re’ngrache, Roos'n grache, Schacp™n pad, de
grachtvande He(e)re envan de heer Roos en
het pad van de heer Schacp.

Uit Bockenoogen ( 897 § 137) blijke dat
de zwakke genitief in zijn tjd nog heel
ggbrmkchjk was en bij meer substmtuvcn
dan bij Aafje kon voorkomen: de hont-en
cten, tis hem-en jas. Hij schrijft dat’en’ nict
meer als genitietsuftix gevoeld wordt, omdat
hetaceent op het regerende substantiet valt.
Zijn voorbeelden van genitieven op -s, zoals
't 1s Grictes, is dat moeders’, wijzen op cen
algemener gebruik dan in het dagbock.
Hierin lijken de zwakke en de sterke genitie-
ven cen verschillende funktie e hebben,
maar waarschijnlijk is dat toeval, veroor-
zaakt door de bljzondun inhoud van het
Ocschrwcm De en-genitieven waren in de
[7¢ ceuw nog Hbrulkdgk Weijnen (1966 §
120) verwijst naar andere literatuur, waarin
de verspreiding in de tegenwoordige dialek-
ten is beschreven. Daarna verscheen nog
Tiersma (1985) die voor het Fries verwante
vormen geeft (blz. §5) en Goeman (1984) dic
voorbeelden geeft in het dialeke van Zoeter-
nmeer.

3.4 Van de norm af?

Aafje schrijft in cen bijzin voor wij en zij
in het meervoud zowel *dat als ‘datee’, vaak
ook gespeldals ‘date’, b.v.’Nadacwy hetgoed

besien hadden, glnuc wy na Grietje nigt Bak-
kers’ (20-4-"73), hctwocyzoo sterk, %1& wij
met cen klyn schuitje niet zoo goed over de
Zaan konnen..” (16-2-"74). Ook de meeste
verbindingen met *dat’, zoals "nadat, zodat,
omdat, alsdat hebben deze zogenaamd kon-
gruerende vorm, alleen nict “cerdat, opdat,
tcgcndat’ cn 'totdat’, evenmin als "of’ ¢n "als’.
De verdeling van *dat’ en "datte/ date™is ech-
ter vicemd op een manier dic ik nict verkla-
ren kan. [n’73 schrijttze 31 maal ‘dat, nadar,
zodat, omdat, voordat’ bij de cerste persoon
pluralis en 6 maal "nadat’ cn “zodat’ bij de
derde persoon  pluralis. Een  daarvan is
‘omdat onse vrinde’, de andere zijn met het
voornaamwoord ’zij’. In * 74 zijn er in het
totaal 18 gevallen met’dat’ enz., 53 gevallen
met’datte/ date’ enz., enin ’7\',hxt.aarw1n‘—
in z¢ nog geen negen maanden in l):nr dag-
bock sdlrl]ft vier maal cen vorm zonder -¢
en 37 maal cen vorm met-c. Ook al heb ik er
meteellen eens cen of meer ovcrgcslagcn, het
tocnemen van de kongruerende vorm, die
wel cigen was (en is) aan de sprecktaal, maar
nict geschreven werd, is onmiskenbaar ¢n
voor mij nict verklaarbaar. Ik zou me kun-
nen voorstellen dat Aafjc cerst, wetend wat
de vorm van de schrijtraal was, deze heett
geschreven. Ze zal echter datte’ gezegd heb-
ben enmisschien heefthetschrijven van’dat’
haar mocite gekost. Er is van alles te beden-
ken. Moochjk heettze iemand dic ze respek-
teerde, in cen formele situatie *dacee’ horen
zeggen, misschien heeft ze het geschreven
gezien. Ik zou me dan kunnen voorstellen
dar ze toen heett gedacht: "nu forceer ik me
maar nict verder’. Ot hetzo gegaan 1s cn wice
hetgeweestis, zal ook wel een raadsel blijven.
Vreemd is ook dat Bockenoogen (1897) de
kongruerende vorm wel vermeldt voor as,
of’ en "toen’ en niet voor “dat’, terwijl Aafje
alleen datte’ ¢n niet ‘azze', ovve’, ‘toene’
schrijtt. (Over de verspreiding van deze
vorm zic Van Haceringen 1962).




4.’T Is OF JE D'R HOORT PRATEN

»tIs of je d’r hoort praten’, schrijft Van Sante in de paragraaf
over Aafjes taalgebruik. Met >t Is of je d’r hoort praten’, zei
mijn Zaanse neef”, begon ik een artikel over de taal van het
dagboek in 1975. Hoe is het mogelijk dat een taal als die van
Aafje Gijsen, waarin de schrijfster haar best doet zich te voe-
gen naar de normen die in haar tijd gegolden hebben en
zich verder ontwikkelden, de indruk maakt gesproken taal
te zijn?

De taal van Aafje is naar alle waarschijn-
lijkheid geen gesproken taal, maar er zitten
elementenin dgic deachtergrond van gespro-
ken taal verraden kunnen, verschijnselen,
woorden, uitdrukkingen dic ook in hetlate-
re Zaans nog voorkwamen cn door Bocken-

en of anderen vermeld worden, maar

% hyperkorrekties die vermoedens wek-
ken over verschillen tussen Aafjes ‘thuistaal’
en de kultuurtaal die in de 18¢ ecuw steeds
meer gezag kreeg. Van Sante noemt cen paar
van die hyperkorrekeics in diezeltde para-
graaf. ZlJn ik” in plaats van *ben ik’ is hier-
voor u1tvocr1g bcsprokgn Het andere voor-
beeld is "athouden’ in plaats van "athouwen’,
de handeling van cen slager dic een koc
slacht. Maar ze schrijft ook ’opgehouwen’
voor ‘opgchouden’, het deelwoord van
‘ophouden’ (14-8-'74). Daarnaast zijn er
tientallen passages aan te halen die jc het
gevoel geven dat Aafje tcgcnovech zit en je
vertelt water die dag gcbeurd is. Ze gebruike
daarbij dikwijls woorden en klanken die nog

altijd gewoon Zaans zijn of het tot voor kort
waren. Een Zaankanter voegtdan vanzelthet
Zaanse toontje toe en hoort wat hij geschre-
ven zict. De Zaankanters zullen er geen
mocite mee hebben.

Bockenoogen leefde ongeveer een ceuw
na Aafje en schreef cen dissertatie, getiteld
De Zaanschc volkstaal. Bijdrage tot de ken-
nis van den woordenschat in Noord-Hol-
land’, dic in 1897 werd gepubliceerd. In 1971
werd het boek opnicuw uitgegeven, in

modernc spelling, verrijkt met twee aanvul-

lingen; de cerste was samengesteld uit de
aantekenin cnvanBockcnoogcnzdf dichij
in de loop (%erjaren had aangebracht in zijn
eigen exemplaar, het tweede is van de hand
van Klaas Woudt, dic geprobeerd heeft het
aantal "heilige dagen’ dat Bockenoogen had
laten zitten te verminderen. Bockenoogen
had wel veel Zaanse woorden en uitdrukkin-
gen bij elkaar gebracht, maar daarbij had hij
de hulp van anderen nodig. Mijn tante dic
wel vertelde dat ze Bockcnoogcn ook had
gcholpcn zeidathij nicterg goed Zaansken-
de. Ze is al zo lang geleden overleden, dat ik
haar nooit heb kunmn vragen wat ze daar-
mee precies bedoelde. Vermoedelijk werd er
bij Bockenoogen thuis niet geregeld Zaans

esproken, want zijn grootvader was predi-
Eant le de Doopsgczmdc gemecente in Wor-
merveer, hijzelf ging cerst op cen Franse
school in Wormerveer en later op het gym-
nasium, in Amsterdam, waar hij ook stu-
deerde tot zijn kandidaatsexamen in de
Nederlandse letteren. Dergelijke omstan-
dighedenwaren, zeker in die tijd, niet bevor-
derlijk voor icmands gebruik van de streek-
taal, maar wel voor de wetenschappelijke
aanpak van cen publikatic crover. En
Bockenoogen hoefde de straat maar op te
%aan om Zaans te horen spreken, zijn zegs-
ieden lagen, oncerbiedig gezegd, voor het
oprapen. Een ccuw lateriser veel veranderd.
Jonkerschrijttin 1976, in hetvoorwoord van
"Zaans voor beginners’ over cen "nauwelijks
meer gehoorde taal’. Klaas Woudt, iemand
die meer van het Zaans beheerst dan alleen
het toongc heeft ook zijn best gcdaan de
herinnering levend te houden. In 1979
publiceerde hij "Zaans van A tot Z, waarin
cen klein aantal Zaanse woorden met cen
uitvoerige toelichting, in 1980 'Knotjes ver-
telle’, schctsjcsm het Zaans en in 1984 "Deer
hoor ik je. Gedachten over de Zaanse streck-
taal’, cen bundeling van cerdere werken,
aangevuld en gewijzigd.



Als ik deze werken doorblader, worden
mijnjcugdhcrinncringcn aan het Zaans, van
cen halve ceuw geleden, weer levendig. Maar
Aafje schrijft maar zelden woorden of uit-
drukkingen dic heezeltde bereiken. Dat is
wel het geval met’...daar ik vrij wat mec aan-
gehaald was™ (crgens mee inzitten, cr geen
raad mee weten), heeweer wasdof’ (vochtig),
'met een grooten gank’ (met vaart, snel),
loof’ (Vcrmocid) ’moddig’ (vuil), "nooden’
(uitnodigen), ‘opgnappen’  (opknappen),
‘oprooden’  (opruimen), reed” (gereed),
‘schrooken’ (uitdrogen), 'stukken’ (kapot),
‘elk aen een ent trok’ (icder aan cen kant
trok), geld vange’ (gdd ontvangen), "volk’
(bezock), ’in myn zin’ (in mijn idec, gedach-
te). Deze woorden en uitdrukkingen komen
ook in Bockenoogen voor. Andere ontbre-
ken bij hem, maar rocpen bij mij ook de her-
innering aan mijn moeder en groorvadcr op:
"Hoe moeder het had” (hoe het met moeder
ging)_, ”hct avonturen’ (het crop wagen),
bestig” (goed), het weer was doojig’ (het
vroor net nict meer), 'verlangst’/langst’ (ver-
langen), "nar, narreslee, narre’ (ar, arreslede,
arren),’cr niet rouwig omzijn’ (icts nict jam-
mer vinden). Voor oudere Zaankanters zal
‘peet’ voor ‘tante’ zcker hcrinncringcn
oprocpen. Boekenoogen geett als betckenis
‘meestal bejaarde tante, oude vrouw in het
algemeen’ (1897 kol. 735). Dit woord is in
heel Noord-Holland in deze betekenis
bekend geweest, maar moest geleidelijk aan
plaats maken voor ’tante’, dat van Franse
afkomst is. Daarom werden in de tijd van
Bockcnoogm jongcrc vrouwen al “tanee’,
oudere nog put écnocmd Aafje gebruike
uitsluitend "peet’. Evenals 'oom, mu‘ nicht’
staat het bijna aldjd acheer de naam. Ecen
enkele maal staat het ervoor, zonder datik er
cen reden voor kan vinden. Naar mijn
indruk kan hetlaatste plaats hebben in geval
van cen echte familierelatie, in het cersee
geval kan er ook helemaal geen familieband
bestaan. Peet, oom, niche, neef’ betekenen
wel een nauwe relatie, maar zeker nietalleen
cen familicband.

Deze woorden en uitdrukkingen werden

nict alleen aan de Zaan gebruike; ‘verlangst’
en ‘rouwig’ b.v. worden met ruimere ver-
spreiding in het WNT vermeld. Maar dia-
Iektisen was watje naaste omgevmor sprak, je
vader, je moeder, de buren, je schoolvriend-

jes, enz. Daarom zijn deze woorden voor

mijn gevoel Zaans enzozal hetook voor Jon-
ker en Woudtzijn metde woorden die door
hen gegeven worden, soms naast Boekenoo-
gen, soms als aanvulling op hem.

Maar zo weinig herkende woorden ont-
lokkeniemand nietde uitspraak: tlsofjed'r
hoort praten’, vooral nict als duidelijke
vormverschijnselen ontbreken; het prefix
van het verleden deelwoord b.v. is nooit e,
altijd ge-: "gelopen’ en niet *elopen’. De her-
kenning, het gevocl dat er wordt gesproken,
wordt, behalve door enkele woorden, ook
door sommige klank- en vormvcrﬂchijn%c—
len versterke: breg’ naast brug’, p(ttcr,ﬂbbl—
milatic van tin koors kocs, plaas ‘mantje’
(mannctje), Jleggen’ (liggen), we benne’ (we
zijn), enz. Waarschijnlijk worde de gedachee
aan gesproken taal veel meer gewekedoor de
soms crg onkonventionele taal dic Aatje hier
cn daar neerschrijft en die Zaankanters cen
halve ceuw geleden zouden kunnen hebben
zeggen. In 1975 heb ik er enkele geciteerd,
hicr herhaal ik de meest sprekende ervan:
..hetwayde heel sterk de moolen de Dikkert
gooyde cen roed heen en de kap cen heel ent
agter uyt’ (24-2-"74);"..wij maakten geen van
byclen de deur los dogjacob Byncnn quam
uytdisperansie het raamin’ (10-7-"74); myn
broeder Myndert reed met Willem neet
Middelhooven met cen gehuurd tuygic, cen
schaas (= sjees) dic na deverfschrecuwde en
cen paard die eenslinger poothadden’(12-7-
"74). Alles bij elkaar: de woorden dic aan het
vroeger gebruikte Zaans herinneren, de
woorden dic nict meer in de schrijftaal
gcbruike worden, maar wel gezegd werden
of worden, de grammatikale vormen uit de
gesproken taal als "wij benne’, wekken de
indruk dat er gesproken wordt. Pas bij goed
kijken merk je datdic indruk verkeerd, maar

begrijpelijk 1s.




5 AAFJES SPELLING EN GRAMMATIKA

5.1 Klinkers en medeklinkers
5.1.1 Klinkers

Aafje aarzelt tussen ’breg’ en *brug’; het
eerste zal ze gezegd hebben, maar ze heeft
ongetwijfeld geweten dat de norm voor de
schrijftaal 'brug’ was. Het enige andere
woord waarin deze ontronding bij haar kan
voorkomen, is "petter’, als tenminste de ver-
onderstelling juist is dat dit afgeleid is van
"put’: ’Jacob Janse Reus had onse petter tuys
gebragt’ (2-2-"74). Hetwoord reg/rug’ komt
in de tekst jammer genoeg niet voor. In ’73
schrijft ze over * de f)reg van Pieter neef’, in
*74 twee maal over "onse breg’, b.v.:"Aris van
Broek ging mee omons tuys te brcnge totacn
onse breg toe’ (22-2-'74) en cenmaal “onse
brug’. In’73 is het ook 'wipbrug’, in 74 ’ket-
tingbreg’ en ’kettingbrug’ en "op cen brug’.
De weinige gevallen die voorkomen, sugge-
reren in ieder geval geen stijlverschil. Deze
ontronding was nict alleen Zaans, maar
komtin heel Noord- en Zuid-Holland in de
vissersdialekten voor, *brig’, met i in plaats
van ¢ is Zeeuws en Westvlaams (ANKO 1
1972, blz. 31 en kaart 4). De standaardnorm
was in Aafjes tijd zeker "brug’.

"Vier’ voor 'vuur’ is in 3.1 besproken.
"Vier’ was Hollandse sprecktaal tegenover
*vuur’,watde norm in de standaard is gewor-
den. Volgens Bockenoogen kwam *vier’ nog
nhaast 'vaur’ voor.

Aafje schrijft ’drok’in de betekenis "druk’.
Boekenoogen geeft 'drok’ als de gewone
Zaanse vorm. Ditis het enige woord datvaak
genoeg voorkomt om te besluiten dat’drok’
voor Aafje de gewone vorm was. Ze schrijft
verder ’munstercn’  naast ’gcmonstcrd’,
'mudder’ naast ‘'moddig’, maar deze woor-
den komen maar een enkele keer voor.

Opvallend is dat Aafje bijna uitsluitend
'vrind’ schrijft, in het cerste jaar zeker 40
keer. Het woord heeft een ruime betekenis,
in ieder geval veel ruimer dan iemand voor
wie men vriendschap voelt. Volgens

Bockenooeen kan het ook familiclid beteke-
nen, en Aafje gebruike het vaak voor bezoc-
kers, die familic en goede kennis kunnen
zijn. Een goed voorbeeld van het gebruik
geeft 25 april *73: '"Myn moeder kreeg allan
volk: cerst quam Aldert Groenveld met zyn
neeftie, doen Klaas neef Nel, onse Tryntje &
onse Neeltje met haar kind. Ten half g uuren
ginge onse laaste vrinde weg’. "Onse” duide
bij Aafje op cen nauwe relatie, bv. op cen
vroegere dienstbode. "Vriend’, dat Bocke-
noogen wel geett, naast "vrind’ en vrund’,
komt bij Aafje maar ¢én keer voor. Ik durf
aan de spelling "vrind’ nict veel betekenis te
hechten voor de uitspraak, maar ik herinner
me dat cen geboren Amsterdammer (die
standaard-Nederlands sprak) me cens wees
op mijn eigen uitspraak 'vrind’. Sedertdien is
het me opgevallen dat ik bijna aldjd *vriend’
schrijf, maar "vrind’ zeg.

Aafje schrijft konsckwent 'neyster’ en
‘naye(n)’,zo konsekwentdatop grond vandit
verschil in spelling gedacht moet worden
aan cen  uitspraakverschil. Bockenoogen
(1897 §73) vermeldt neyster nicten verwijst
alleen naar spellingen als "dreyen’ en “weyen’
in oudere stukken, en naar studies over Von-
del en Bredero van Van Helten en Nauta.
Voor de 17¢ ecuw wordt wel cen spelling
‘neien’ gegeven, maar over cen verschil tus-
sen ’neyster’ en "nayen’ vond ik niets. Opko-
mende vragen dic ik niet kan beantwoorden
zijn: Was er een verschil in uitspraak? Zo ja,
wasditverschil beperkttothet Zaans ofalge-
mener in Noord-Holland of zelfs in de Hol-
landse spreckraal? Karsten (1931 § 20) geeft
nog de meeste voorbeelden uit oudere en
jongere bronnen, maar nict ‘neyster’.

Over de spellingvarianten van "nicuw’ is
in 3.2 geschreven. Verder worden hier enke-
le spellingen gegeven die naar alle waar-
schijnlijkheid inérmatic geven over de uit-
spraak in dic tijd, maar dic slechts een of
enkele malen in de tekst voorkomen. Het
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zijn: "weerd” (waard, bijv. naamw.), ‘hert
(hart), “barmertigheyd’ (barmhartighcid),
'star’ (ster), printc’ (prenten), 'missclaar’
(metsclaar), spul’ (spel op de kermis).

5.1.2 Medeklinkers

Aaf:]c schrijfr de 'n’ aan het cinde van

werkwoordsvormen en meervouden de ene
keer wel, de andere keer nict. Het feit dat ze
de 'n’ vaak nict schrijft in een tijd dat hee
regel was heewel te doen, wijst er onoctwg—
feld op dat deze aan het cinde van infinitie-
ven en meervouden nict werd uitgesproken,
zoals ook in de tijd van Bockenoogen het
geval was. De meeste meervouden konu,n te
weinig voor om er een konklusic aan te ver-
binden, maar twee vaak voorkomende
woorden geven de indruk dacer toch welicts
zou kunnen ziteen acheer de spdlingcn In
'73, tot en met september, schrijft Aafje 32
maal vrind¢ en ¢énmaal vnndcn,zz()m"ual
‘uuren’ en 15 maal uure’, waar zeker een
mecervoud bedoeld is. Een pogino in deze
negen maanden van hetdagbock in de meer-
vouden enig systeem te vmdul lijkt volko-
men misluke, ook als rckening gchouden
wordt mctmogcll)kc sandhi- vcrsc]u]nsdcn
‘mannen’ 2 x, "heeren’ 4 x, boeren’ 1 x, 'vrou-
we’ 1x,'menschen’ 1x,"meyde’ 1 x, 'meyden’
I X, mgtcn 3 %, kinderen’ g x, daagjc I X,
‘pypen’ 4 x, kleederen’ 1 x, 'walle” 1 x, "paar-
de’ 1 x, 'beeste’ 1 x.

Een ander opvallend verschijnsel vorme
het konsekwente gebruik van *doen’ in de
betekenis toen’. Ditlaatste komeslechts cen-
maal voor, op 28 januari '73: "Cornelis Coe-
ter & Zyn vrouw waarc by myn moeder toen
ik tuys quam’. Vergelijking met hetorigineel
heeftbewezen datdeze tgeen leesfoutvande
annotcur of cen drukfout is. Toten metsep-
tember van dit jaar telde ik 89 maal "docn’,
zowel voor als na 28 januari, cn "doen’ blijft
de hele tekst door. B.v.: 'Smiddags bij oom
Klaas Mats gegeete. Doen ik gegeete. hadde,
nam ik eenlesop de clavesimbaal en ging doce
na Peet Aagtjes, bleet daar tot aan agt uuren
toe, ging doen weer na oom Klaas Mats (4
-5-"73). Bockenoogen (1897 kol. 154,1067)
vermelde weldoe’, dat Aafje twee maal, op 4
mel en 14 augustus 73, schrijft, maar geen
doen’. Gezien de konsckwentie in het hele
dagbock lijkt er geen twijfel mogelijk dat ze
"doen’ gezegd heett.

De spelling met qu, in ‘quam, quame,
qualik’is regel bij Aafje. Van der Palm (1774
rest.2¢dr.blz. 22) schrijtrdacsommigen wel

spellen met *qu’, maar dat de meesten kw’
schrijven: ‘dic thans bijna algemeen voor de
beste aangenomen wordt’.
Andere medeklinkerverschijnselen zijn
de assimilatic van t aan s: "schaasen’, ’koors’
) LI} y ] K .
naast ‘koorts’, 'laaste’, 'koes’, "plaas’ naast
"plaats’ en insertic van d:seilder’, alderbest’.

5.2 Morfologische verschijnselen
5.2.1 Zelfstandige naamwoorden

Hctmustopvallcndc morfologlsdu ver-
schijnsel is de zwakke genitiet, die in 3.3
besprokenis. Andere verschijnselen dic hier-
onder volgen, worden sleches volle digheids-
halve vermeld.

Enkele opvallende  meervouden  zijn
"appelen’, kleederen’ (= kltrm) Meervou-
den op s van woorden dic uitgaan op -c zijn
zeldzaam. Alleen gemecntes’ s me opqul—
len. Neutraal genus hebben 'stal’ en"snecuw™
"Zavons docen de koejen gevoerd wierden,
ginge wy eens na 't stal om warmen melk te
drmkcn (22-12-"74); “.want het sneeuw

..was altemaal gcsmo]tcn door het dooyag-
tiege weer'(28-1-"75). Naar 'koors’ wordt
cenmaal verwezen met hij’. De-genus heb-
ben "toestel’...datzy s nagts cen btglll maake
zouden met het verbrenge van het huyssie
van Jan Blauw, waar om wy dan nogeens gin-
ge om de toestel te zien,..” (17-8- ’74) en
"duyn’"Weerom ginge wij metons ]OnU‘L lie-
den de hoogste duyn over, dog de oudc ginge
wat gcmakiclgkcr pat opsockcn (21-8-"74).
Neutrale datieven zijn: "voor den bet” (1-10-
"74), uytdm bet’ (74—1—7\) ‘uytden waater’
(7-2-"75), uyt den oosten” (5-12-74).

Van de te verwachten verkleiningsvor-
men zonder tussenvokaal heb ik aangetrot-
fen: ’mintjc’ (minnemocder) (3-8-"73) en
‘mantje’ (30-9-"74). Bogkgnoogcn (1897 blz.
XI) geeftvoor het Zaans van zijn tijd nog vele
voorbcddan Op grond van de spdlmo kan
men varklunvmmgn op -i¢” en op -j¢’
onderscheiden. Voorbeelden van de cerste
zgn "huyssic, sluyssic, glaassic, plaassic, mys-
sic, koppu popplc( = baby), scheepic,
sch aapplc pakkie, weekie, briethie, berggie,
tuygic, reckeninkie, drankkie, bankkic,
rinkkic’, en van de eweede: " kantje, schuytje,
brootje, spruygc pagje (w wmg() slot)c,
lietje, peegye, paart)& (paardje), niggje, JZLCTtJL,
gragtje, naggje, hgrgg (hwqc) waq‘?ngt
bloemtuyntje, zoont)x. toertje, kinderges,
dogtu’gc nommcrge boc]ug( kocpdgt,
sleuteelge’. Na ¢ n, ren l dus -je of -tje, na
andere konsonanten -ic. Vrouwennamen
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worden vaak met —je gcspcld zoals Aafje,
Aalgc Aagtje, Grictje, [rijntje, maar ook wel
met -ie: Impie, Duyffie, Gijssie.

De vcrdelmg van de verkleinwoorden op
-je, ~tje en -ie komt overcen met die van
Boekenoogen (1897 § 141); op grond van
deze overeenkomst kunnen we aannemen
dat Aafjes spelling beantwoordt aan de uit-
spraak.

5.2.2 Voornaamwoorden

Over de voornaamwoorden valt op te
merken dat 'my’ en "myn’ in de cerste per-
soon enkelvoud als persoonlijk en als bezit-
telijk voornaamwoord gebrutkt worden. B.v.
"Zavons Impie Bon by myn gchad’ (Ig—z—

73); s Middags daar gegeete en doen na huys

ommyn te verkleede’ (17-3-"73). Het weder-
kerend voornaamwoord ’zich® komt in de
tekst niet voor; zoals te verwachten worden
"hem’ en "haar’ gebruike. Zigzelven’ komt
echter wel enkele malen voor, b.v. op 12-12-
'74:Hyzyden...datzyn hooftheel zeerwasen
dat hy bij tijjen zigzelven nict en kon’."Haar’
is ook de naamvalsvorm van het meervoud
van het persoonlijk voornaamwoord en het
bezittelijk voornaamwoord, zowel manne-
lijk als vrouwelijk, naast dat van het vrouwe-
lijk enkelvoud: "Myn broeders hadde, doen
ik tuyskwam, ChasparusSpiers by haar (1-1-
73)7 Myn broeders waaren tuys en hadden
haar makkers’ (31-1-"73); "Hebben doen s
middags Barbcrtjc, Grietje Bogmet haarkint
cn Neelge met haar kint gehad en zavons
haar mannen om haar te haal’ (6-1-'73).
"Haar’ als pronomen meervoud komtbij Des
Roches en Van der Palm niet voor; de laatste
geeft hunnen’ o.a: 'in hunnen voorspoedt’.
Soms worden de persoonlijke voornaam-
woorden versterkt door zelt’, b.v.: die zij (—
mijn broeders) voor haar zelven gekogt had-
den’ (14-11-"74). Het wcdprkerlgc of weder-
zijdse voornaamwoord is ‘'malkaar, malkan-
deren’.

Slechts op een enkele plaats komt een
voornaamwoord van de tweede persoon
enkelvoud voor. Op 29-5-"75 wordt verteld
over cen meisje van vier jaar dat met haar
ouders, plaatsgenoten van Aafje, op bezoek
was op het Loo, bij de Prinses van Oranje. Ze
kreeg ook cen glas wijn en cen van de hofda-
mes vroeg haar toen: "Wat zeggie nu?’, waar-
op het kind antwoordde: * Tk wensch Uw
gezontheyd, Haar Koninklyke Hoogheyd™.
De spelling van 'zeggic’ suggereert, vanuit
Aafjes Spel%ngcn met 'i¢’ en j¢’, dat dit heel

goed uitgesproken kan zijn als (zeggic).

De oorspronkelijke, onverkorte vorm
van het bezittelijk voornaamwoord “onze’
komt nog voor in: ‘onse g gcsclsclmp’ (13-9-
’74) krccgc wy onse vlees tuys’ (7-11- 74)
‘onse jagtje’, 'onse volk’, "onsc nayen’. Van
voornaamwoorden van de eerste en dcrdc
persoon, enkclvoud en meervoud, kome de
vorm met toegevoegde -t voor ter aandui-
ding van hethuis van de betreffende persoon
ofpersoncn. tot/na mijnent’, na/blj/tot zij-
nent’, "tot haarent’ (sing.), 'van onsentaf’, "tot
haarent (plur).

5.2.3 Werkwoorden

Het dagboek vertoont weinig of geen
onzekerheid ten aanzien van sterke of zwak-—
ke vervoeging. Alleen *waaien” heeft zowel
sterke als zwakke vormen; zeven maal 'wocey’
en ’woy’ tweemaal 'wayde’, en als partici-
pium 'gewaait’. Van der Palm (1 774/1 776 2¢
st 2¢ dr. blz. 93) guft alleen 'woci, gewacid’.

Enkele gevallen zijn opvallend wat de al
of niet scheidbaarheid betreft. Op 2-2-"74
schrijft Aafje: "Trijntje en ik doorkecken de
bocken’. Een ander gcval is misschien het
volgende: "doen zy aan haar te kleede was’
(15-9-"74). Het lijkt mij echter waarschijn-
lijk dat dit opgevat moet worden als "toen zij
bezig was zich te kleden’.

Als verleden tijd van "worden’ gebruike
Aafje 'wierd, wiert, wicrden’. In de loop van
de jaren heb ik het 48 maal genoteerd. Boe-
kenoogen (1897 § 159) geeft ook vormen met
1e 1n (it preteritum. Des Roches (blz. ()o)

ceftindeverleden tijdie als enige stamklin-
Ecr Vander Palm (1774/1776 2¢ st 2¢ dr. blz.
70) daaru)tcgcnc ik werd, hijwerd, wg wer-
den, en ic alleen in de aantonende wijs. In
januari '73 schrijft Aafje cenmaal "tk wor-
de’(— werd), in Juh van dat jaar 'Barbertje
worde de bruyt’, vormen die Bockenoogen
(1897 § 159) voor Assendelft vermelde. In
augustus van dat jaar schrijft zc het deel-
woord van de tegenwoordige tijd met -
.na het schip Middelhooven gegaan,
gevoerd werdende door commandeur Bol'.

De verleden tijd van durven is "dorst(c)’;
die van brengen heeft altijd a: *bragt, brag-
ten’. Het cerste stemt overcen met de opgave
van Boekenoogen (1897 kol. 111 ), maar als
verleden tijd van brengen geeft hij vormen
met o: 'brocht, gebroc t’, zoals men aan de
Zaan en clders in Holland verwacht (Zie
ANKO 1972/1977 afl.1 blz. 24-31 ¢n kaart
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Aatje gebruikealleen leggen’, in de bete-
kenissen “liggen” en leggen’. Als indikatief
komt eenmaal voor "het Tcyd’, als imperfek-
tum ’lij” en lijden’, als participia leggende,
geleyd, afgeleyd’, en cenmaal “geleegen’, in
december 74. B.v. *daar cen fray huys op
staad leggende rondsom in 't waater’ (25-9-
'73), ".zoo datc wij haar op cen leegertje
lyden..” (16-7-"74), ".had meester Putticjus
.het regter been tussen twee stokken in
gelijd’ (20-10~"74), "..heb ik cen visicten
afgeleyd by Jacob neef (2-1-"75), "..het leg-
gen begon haar vry wat te verveelen, wantzy
had nu al ncegen weeken op haar zeltden
plaas gelegen’ (13-12-"74), "tk vond Crelis
neef te bet leggen’ (12-12-"74).

Kennen” betekent zowel “kennen’ als
’kunnen’, de vervoegde vormen zijn bijna
altijd die van ’kunnen’. B.v.” Ten ¢ uuren
kreeg ik Walig Myn, Gerrit Hyn & nog cen
dien ik niet en kon aan de deur..” (11-4-"73),
"...terwyl ik dat spel niet en kon’ (— niet ken-
de) (2-1-"74), "wy konden het zoo stil niet
klaaren of..” (7-6-"74), "..dat hy by djjen zich
zelvennietenkon’(12-12-"74),"..omdate wy
dagten het daar beeter te kennen sien...” (14-
1-'75), ..date zy nict van boord konnen’ (4-
3-'75), zy konne geen koop raaken’ (30-3-
'74) en slechts ¢én keer: "ik zouw ’r niet
gckend hebben..” (= herkend) (22-4-"74).

Over de onewikkeling van de vervoeging

e ——————— “‘**"” —

,'i Sa g

van ‘zijn/wezen’ 18 1n 3.1 geschreven. Hier
kan nog opgemerkt worden dat het tegen-
woordig declwoord 'zynde’is; ik heb het vijt
maal genotecrd. Als verleden tijd in de cerste
persoon enkelvoud schrijtt Aatje meestal ik
was’, maar ook enkele malen "1k waar’, zowel
in het cerste als in het laatste jaar van haar
dagboek. Des Roches (blz. 57) geeft "tk was’,
maar 'tk waere” alleen in de konjunkdief.

In 3.2.is de vervoeging van zijn met heb-
ben’ of *zijn’ besproken. Nog enkele andere
werkwoorden wijken in hun samengestelde
tijden af van de tegenwoordige standaard.
Enkele voorbeelden zijn: te laat zou gewor-
den hebben’ (25-8-"74), "'wij hadden gevalle’
(12-2-"73), "tk zouw nog nict na huys gegaan
hebbe’ (7-9-"74), daar hy by school gegaan
hadt’(15-6-"75). Ook ’kuieren’ en’wandelen’
worden vervoegd met’hebben’, zowel als het
doel wel als niet genoemd worde. B.v. "We
hebben gekuijert na de Westermarke' (maart
’73), ".hebben na het Oude Mannen Huys

ckuyert’ (mei en juni '73). Daarna komt
l%uieren niet meer voor; het is mogelijk dat
wandelen de plaats ervan heeft ingenomen,
vanaf september 73; "..nadat wy dic plaas
rondgewandelt hadde’, "..de kermis doorge-
wanfclt hadde’ (april en juli '74), "'wy hebben
gewandelt totaan den Amseel’ (februari 7).
Slechts een keer heb ik genoteerd, in septem-
ber *74: *die nict mee gewandele waaren’.

5.3. Funktiewoorden

Hieronder zullen enkele voorzetsels en
voegwoorden besproken worden waarin
geen verandering in de loop van het dagbock
vastgesteld kon worden. Het enige funkeic-
woord waarin dat wel het geval was, *dat’,
werd in 3.4. behandeld.

Het voorzetsel 'na’, zowel in de betekenis
‘inde richting van®als 'volgend op komt heel
vaak voor en ’'naar’ ontbrecke geheel (de
cnkele gevallen van ’naar’ zijn drukfouten,
de oorspronkelijk tekst heeft ook op die
plaatsen na’). 'Na’ komt in de tekst honder-
den malen voor, het meest in de konstruktie
‘na huys’, heel vaak ook om aan te duiden dat
men naar iemand, naar iemands huis, naar
censtad, een dorp, cen gebouw, enz. gaat. B.v.
"Myn moeder was na Peet Aagtjes... ( 17-4-
’73), "..na Tryntje Visser & Klaas Kuyper in
zelschap..”(18-4-"73), 'nastad’ (27-3-"73), 'na
Westzaane’ (21-4-"73), 'na de Wormer’ (26-
6-"73), 'na de kerk, na de bruyt' (25-7-"73),
’Klaas van Rossen quam om na de klok te
kyken’ (31-7-'73), enz. Ook in de djd van
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Bockenoogen was 'na’ het enige voorzetsel
en dat is het nog in grote delen van Neder-
land (Heestermans 1979 kaart I, I, I1I). In de
betekenis 'naar’ komt ook vaak ’te’ voor. Aaf-
jeschrijftaltijd: "te kerk’ (eenmaal "ten kerk’),
"te Vermaning’, 'te bruiloft’, *te begrafenis’ en
dikwijls "te bet’. Als er echter cen lidwoord
voor het substantief staat is het: 'na de kerk’,
'na de vermaaning’, 'na de Wormerveerder
kermis’, enz. Zo schrijft ze b.v. dat ze 'na de
kerk genart zyn’, 'na de kerk gegaan zyn’. "Te
kerk’en 'te vermaaning’ bete%encn dus meer
"naar de kerkdienst gaan’ dan 'naar het kerk-
gebouw gaan’; 'te %ruyloft gaan’ betekent
*bruiloft vieren’, ’te kermis gaan’ kermis
houden’, en niet zo zeer gaan naar de plek
waar het gebeuren plaats vindt.

Met ’te bet” en ’na bet’ is het icts anders.
Te bet’ komt voor met werkwoorden van
plaats en richting: "lag te bet, bleef te bet lig-
gen’, maar ook "ging te bet’ en "te bet helpen’.
Na bet’ komt meer voor dan ’te bet’ en is
altijd verbonden met gaan’ of willen’.

Opvallend, in vergelijking met de stan-
daard, is het gebruik van te’ voor infinitie-
ven, dat ook door Bockenoogen wordt ver-
meld (1897 § 178). B.v. *Gerrit had te looten
geweest’, "Grietje bleef te slaapen’, "Pect
Aagtje quam tot onsent te ceten’,)” De schuy—
ten hadden al cen week uyt ten vaaren
geweest’. Het meest frekwent is de groep "te
haal’, die telkens gebruike wordt om te ver-
tellen dat iemand afgehaald wordt, in de
regel als het ’s avonds donker is. B.v. mijn
broer, de knecht, haar man kwam om mij/
haar ’te haal’. Boekenoogen vermelde het
niet en het is ook bij nog %cvcnde Zaankan-
ters onbekend.

Bij een ontkenning van gelijkheid volgt
op het adjekdief *dan’ en nietals’. B.v. "..niet
zoo hard dan zy hem cen Maandag gehad
hadt’ (9-11-"74),"..nietzoo vlug dan’ (25-11-
'74), "..dat ik nog geen cen zoo en stillen dag
zal hebben zoo lang als ik tuys geweest ben
dan deesen’ (8-3-'75), "..dog niet zoo veel
volk was ’er nog dan doen Dominie ten
Kaate zyn afscheyd predikee’ (12-3-"75). Het
WNT geeftvoorbeelden van ditgebruik van
"dan’ van de 17¢ tot en met de 1o ccuw. Bij
bevestiging van gelijkheid verschijnt echter
"als’s.wel zo goed als hij geweest was’ (30-9-
'73), .wel zo goed als zy geweest hadde’ (6-
10-"73). Maar ook wel 'dan’, b.vin 14-1-775:
‘De Geever alles Goeds geeven dat het met
dit schip in alles zoo gelukkig mag gaan dan

het met het in 't waater loopen gegaan is’.

'Op’ in de betekenis open, zoals in: "..was
zoo vrindelyk om ’t sineesche huyssie voor
ons op te sluyten’ (10-7-'75) was volgens
Boekenoogen (1897 kol. 698) in zijn tijdgaan
de Zaan nog heel gebruikelijk, zowel als bij-
woord als in samengestelde werkwoorden.
Ook Karsten (1931/1934 dL blz. 83) ver-
meldt deze betekenis voor het Drechter-
lands.

Opvallend is ook "..daar hy wel cer toe
gevrijd had’ (s-11-"74), met de betekenis:
naar wic hij gevrijd had, die hij gevrijd had.

"Van'’ trof ik in de betckenissen door’ en
‘over’. B.v.’..van onsc Piet tuys gcbragt’ (28—
4-"73), ".van haar meyd gchaald’ (6-10-'73),
.van de knegt gehaald’ (24-11-"74); "..nict
andersdan van dominies gepraad’(25-3-"75).

Opmerking verdient ook: "..dic regt tee-
gen hethuys over leyt’ (9-4-"73). Volgens het
WNT was dit gebruikelijk in het middelne-
derlands en ontstond in de 16¢ ecuw de kop-
peling ‘tegenover’, en volgens dit decl, datin
1934 werd uitgegeven, was het toen nog niet
geheel onbekend. In Bockenoogen vond ik
geen vermelding,

5.4. Syntaxis

Vooral in het begin schrijft Aafje cen
soort telegramstjl, later - mogelijk als
gevolg van meer schrijfervaring - vollediger
zinnen. Maar de inhoud van het vertelde is
beperkt, omdat er hootdzakelijk wordt ver-
teld wat er gedaan is en wic op bezock geko-
menzijn. Alleen enkele opvallende syntakti-
sche verschijnselen worrfcn hicrachter ver-
meld.

Aafje heceft in de bijzin een duidelijke
voorkeur voor de konstruktic met de per-
soonsvorm aan het einde. Deze zogcnaamdc
groene volgorde komt niet uitsluitend voor,
maar veel vaker dan de rode. B.v.”..na dat
cenige tytinde Wyk geweesthadden’ (12-2-
'73), gelyk zy s morgens ook gedaan hadde’
(28-7-"73), '.cn daar wy overgeloopen
waarc’ (14-8-"73), ..na dat onsc paarde ook
cens gedronke hadde’ (14-8-"73), "..doen hy
naar zyn omes geweest hadden’ (12-1-'74),
"..dat zyn vader voor myn moeder gevange
had’ (8-2-"74), "..na date wy tee gedronke
hadden’ (28-3-'74). Bij cen infinitief komen

e groene en de rode volgorde beide voor.
Voorbeelden van de eerste zijn: "..zo als wy
aan heteete gaan zoude’ (25-2-'73), ..die uyt
De Rijp van daan loopen quam’ (15-7-'73),
"dat het wel beeteren zouw’ (20-8-'73),
’..daarzy loscerenzouden’ (30-11-'73),"..om
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dat wy vroeg ecten zoude' (5-3-"74), .o wy
op cen kopplc koffic koomen wilden’ (2-6-
'74), ".alzoo hy op de plaas ..tc schilderen
was’ (11-8-"74), "..date wy na het verkruijjen

van Jan Blauw’en huyssic sicn wouden’ (18-
8-"74). En van de tweede: ".zoo dat wij ons
wat moesten behelpen’ (14-8-"73), "..dic daar
cen wynig voor dat wij in de stad quamen na
toe was gegaan’ (26-9-"73),"..wyl zy tog geen
meer dienst konde doen’ (26-1-"74).

Om enige indruk te krijgen van de verde-
ling van de beide volgorden, zogenaamd
groen met het vervoegde werkwoord achter
verleden deelwoord of onbepaalde wijs,
zogenaamd rood in omgekeerde volgorde,
heb ik de woordglocpu) met deelwoord,
infinitief zonder en met te szondalljk en
per jaar geteld. Daaruit zijn de volgende
ocralkn te voorschijn g ockomen.

Groen, vervoegd werkwoord volgt:

deelwoord onbepaalde wijs
zonder te met te

1773 71 16 1
1774 158 29 3
1775 170 30 -
Rood, vervoegd werkwoord gaat vooraf:
1773 3 7 5
1774 20 19 3
1775 1 20 I

Ecn cerste indruk dat met hee verschil
tussen groene en rode volgorde cen stijlver-
schil samenhing, bleck bij nader inzicn nict

houdbaar.  Dc¢  cenvoudige  bijzinnen,
bestaande it alleen onderwerp en werk-
woordsgroep, of met een objekt of/en cen
bijwoordelijke bepaling van plaats en tjd,
hebben bijna altjd de groene volgorde.
Enkele voorbeelden van ingewikkelderkon-
strukms waarin de rode volgorde optreedt
zijn: "..dic cenige tyd geleeden zyn kmcschyf
stukken heefe ngallcn (25-3-"74), .dog 1k
wenste dlczclf(fc pudlcaatsu nog WL] cens te
hooren, op dat ik er wat nuudu van mogt
onthouden’(3-4-"74), "dewyl deesen morgen
in de Gereformeerde Gemeente alhier tot
tweede predickant is bevestigt de Weleer-
waarde Heer..” (1-1-"75), "De¢ Geever alles
Goceds geeven dat het met dit schip in alles
zoo gelukkig mag gaan...’ (1-1-"75), "..date wy
mocsten cerst nog op cen stellaasic klimme
om..” (4-3~'75), -..of wy meeden metde boe-
]Cl’ na de stad konden vaaren® (7-4-'75),
..doen ik de jongeheer Schut van Amster-
dam met zijn zusters voorby onsent zag g pas-
seren’ (20-4-"75), "..als dat haar man docn s
middags alleen uyt de binnckaamer na de
zykaamer was geloopen’ (15-6-"75).

In de literatuur heb ik over deze volgor-
deproblemen in vroeger ccuwen  niets
gevonden en de grammatika’s uitde tijd van
Aafjes dagverhaal geven er geen regels voor.
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Om toch enige vergelijking te kunnen
maken heb ik enkele hootdstukken uit Mat-
theus in de Statenvertaling er naast gelegd.
Daarin trof ik vrijwel uits%uitend bijzinnen
met cen verleden deelwoord in de groene
volgordc, maar in de zinnen met onbepaalde
wijs ging het vervoegde werkwoord vaker
voorop. Op grond hiervan lijkt het verant-
woorcF te vermoeden dat er in dit opzicht
overeenkomstis tussen Aafjes taalgebruik en
dat van de Statenbijbel. Dat zou natuurlijk

een wonder zijn in een tijd waarin deze bij-
%elvertaling tot de dagelijkse lektuur van
velen behoorde.

Ik vraag me af of het niet de moeite waard
zou zijn aan de hand van vergelijkbare tek-
sten na te gaan of er in de loop der eeuwen
verandering in de werkwoordsvolgorde van
bijzinnen 1S opgetreden entevens of er regels
voor die volgorde te vinden zijn. Naar mijn
indruk speelt hicrin, maar niet uitsluitend,
de lengte van de bijzin cenrol. Die lengte kan
veroorzaakt worden door een uitvoeriger
‘tussenstuk’ tussen onderwerp en werk-
woordsgroep, of door een ’sluitstuk’, een
staart achter de werkwoordsgroep, zoals in
de volgende voorbeelden. "..dewyl na onse

gedagten beeter waaren dat hy zulks goed by
zyn leeven aan den armen had gegeeven...
(18-1-"74), "..na date zy cerst by ons op de
plaats hadden geweest om afscheyd van ons
te neemen’ (13-4-'74), ..welken aan myn
herten veel droetheyd heeft veroorzaake' (1-
1-"75).

In de drieledige woordgroepen in de bij-
zin staat het verbogen werkwoord zelden
achteraan; deze hebben soms een volgorde
die afwijktvandie in de tegenwoordige stan-
daard. B.v. ’..die haar smorgens vraage hadt
laaten’ (15-12-"74), "..die myn versocken
hadtlaaten’ (3-3-"75), "..om dat de jonge juf-
frouw vraage hadt laaten’ (19-2-"75). Deze
konstruktie komt vooral in de cerste maan-
den van ’75 voor, maar ik durf daaraan geen
konklusies te verbinden. Ook in de beknopte
bijzinnen staat ’laten’ aan het cinde van de
zin. B.v.’..om haar in haar bruytsgewaatsien
te laate’ (25-7-'73).

Een enkele maal komt een dubbele ont-
kenning voor. B.v."..dat hy zigzelven niet en
kon’ (12-12-"74), "..also onse Grietje niet en
quam’ (13-2-"73). Deze zeldzame gevallen
staan alleen in bijzinnen, nooit in hoofdzin-
nen.

6. NAWOORD

Er zouden meer opmcrkingen ten aan-
zien van woordbetekenissen en morfologi—
sche verschijnselen te maken zijn. Een deel
ervan, waarschijnlijk cen belangrijk deel,
was niet typisch voor het Zaans, maar alge-
mener Hollands of eigen aan de sprecktaal
van die tijd. Over deze verschijnselen en de
verspreiding ervan weten we heel weinig;
cen studic van voorkomen cn verspreiding
zou te ver gcvocrd hebben, als die al uitvoer-
baar geweest zou zijn. De taal van de tweede
helft van de 18¢ ceuw, met name verschijn-
selen ervan die eigen geweest kunnen zijn
aan desprecktaal, is nog veel te weinig bestu-
deerd. Mijn belangstelling in Aafjes taalge-
bruik ging niet verder dan watik heb verteld
in de paragrafen 1-4. De opmerkingenin § 5
zijn bedoeld als cen bijdrage tot onze kennis
van het 18c-ceuws.

Jo Daan

NOTEN

1 Historic vanden Heer William Harringron. Geschree-
ven in den smaak van Clarisse, Sidney Bidulph en Karel
Grandison. Overgezien en verbeterd door wylen den Heer
Richardson. Amsterdam, S.J.Baalde, 1772, 4 dln. Dit worde
vermeld in MBuisman J.Fzn.. Amsterdam, 1960, onder
nummer 842. Deze heefezijn gegevens ontleend aan De His-
roric van den Heere Willem Erfstee door Petronella Mocens,
Amsterdam 1808-1809, dat in de KB en in de UB van
Amsterdam aanwezig is. De ¢ dln. bevacten in tocaal 1200
blzz. Volgens Buisman is de autcur Thomas Hull. Dus nict
Richardson, zoals Van Sante veronderstelde.

2 Neef Cornelis Ouwejan bezocht het Instituut Luzac in
Noordwijk, cen Franse kostschool die in 1718 was gevestigd.
Sedert 73 stond diconderleiding van Joseph de Veer. Erwerd
les gegeven in Frans, Engels, Nederduits, schrijven, rckenen,
bockhouden en geogratic. De leerlingen kwamen nictalleen
uit Nederland, maar ook uitandere Europese landen, Afrika,
Azi¢ en Suriname Zic:{AKloos, Noordwijkindecloopderecu-
wen (Noordwijk, 2¢ dr. 1973 ).

OPMERKING

In deaantekening bij 22 februari 1775 veronderseele Van
Sante dat “harlekienen’ betekent "met poppen spelen’. Ter
Gouw (1871 blz. 287) schrijft ccheer over L;\rlckijnsbordcn.
Waarschijnlijk is hier dus cen bordspel bedoeld.
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